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Erwerbsarbeit kann nicht alles

Bei den Arbeitsmarktreformen folgen die Sozialdemokraten der populistischen These,
an der Arbeitslosigkeit seien die Arbeitslosen schuld. Doch diese These ist falsch

4,4 Millionen Arbeitslose Ende
2003 —die Zahl zeigt an, dass die

‘Strukturkrise des deutschen Ar-

beitsmarkts keineswegs iiber-
wunden ist. Angesichts des sich
daraus ergebenden Legitimati-
onsdrucks kann nicht verwun-
dern, dass die Politik neue Re-
formprojekte in der Arbeits-
marktpolitik stets als Losungen
fiir das Problem Arbeitslosigkeit
an sich prasentiert.

Im Zentrum der Arbeits-
marktpolitik - vom Mainzer Mo-
dell {iber das Job-AQTIV-Gesetz
bis zur Hartz-Reform, die der
Bundestag in der vergangenen
Woche absegnetete — stehen da-
bei immer Leistungskiirzungen
fir Arbeitslose einer- und die
Verscharfung der Zumutbarkei-
ten zur Aufnahme von Arbeit an-
dererseits. So wird die populisti-
sche These genihrt, dass die Ar-
beitsmarktprobleme primar
dem fehlenden Druck auf Ar-
beitslose zuzuschreiben seien.

Paradigmatisch fiir diese Lo-
gik waren die im Juli von SPD-Ge-
neralsekretdr Olaf Scholz verof-
fentlichten ,13 Thesen fiir die
Umgestaltung des Sozialstaates
und die Zukunft sozialdemokra-
tischer Politik" Hier wurde nicht
ungeschickt der Versuch unter-
nommen, angesichts der dro-
henden "Handlungsunfihigkeit
der Politik schon die Definition
des Problems und der Losungs-

Faktisch produziert
Erwerbsarbeit heute
- massenhaft
Exklusionen, weil
sie Mangelware ist

wege so zu fassen, dass sie auf
die faktische Bewiltigungskom-
petenz der politischen Akteure
passen. So greift die Fokussie-
rung des sozialdemokratischen
Gerechtigkeitsverstandnisses

auf Verteilungsfragen fiir Scholz

zu kurz. Gerecht sei, ,was Men-

schen in die Lage versetzt, ihr Le-
ben so zu gestalten, wie sie es sel-
ber gerne gestalten mochten'.

Diese Selbstbestimmung sei
aber nur durch ,Teilhabe am ge-
sellschaftlichen Leben“ moglich,
die wiederum nur durch Er-
werbsarbeit erfolgen konne.
Folglich sei ,selbst schlecht be-
zahlte und unbequeme Erwerbs-
arbeit besser als transfergestiitz-
te Nichtarbeit’ zumal Arbeit die
,wichtigste Quelle” von ,psychi-
scher Stabilitdit und sozialer
Identitat” sei. Da die Erwerbsar-
beit all diese Funktionen leisten
konne, sei es auch geradezu ,ein
Gebot der Gerechtigkeit’, dass
Arbeitslose ,prinzipiell zur Auf-
nahme jeder Erwerbstitigkeit
bereit sein miissen”

Der Kern dieser sozialdemo-
kratischen ,Theorie” der Arbeit
ist seit letzter Woche offizielle
Staatsdoktrin und lautet: Jede
Arbeit ist besser ist als keine! Das
gilt selbst dann, wenn diese Ar-
beit fiir die Einzelnen in direk-
tem Widerspruch zu jeder Mog-
lichkeit der Selbstbestimmung
steht, also ihrer —nach Scholz zu-
gedachten - Bestimmung zuwi-
derlauft. Anders ausgedriickt:
Der Wert der Arbeit ist so hoch,
dass er die Entwertung sonstiger

Lebenszusammenhinge recht-
fertigt. Entsprechend hiefd es
auch im urspriinglichen Entwurf
von Hartz IV, Absatz 13: Die ,bis-
herigen Qualifikationen des Ar-
beitslosen, die Entfernung zur
neuen Arbeitsstelle oder un-
gilinstige  Arbeitsbedingungen
sind unerheblich” Als ,unerheb-
lich” gelten also: Die Qualifikati-
on, die ein Mensch unter Einsatz
von Zeit und vielfach verbunden
mit personlicher Identifikation
erworben hat; die sozial-raumli-
chen Beziehungen, die ihr oder
sein Leben zentral prigen; die
Bedingungen von Arbeit/Ent-
gelt, Arbeitszeit, Betriebsklima -
also auch Aspekte, die in dieser
Republik vor einigen Jahren
noch unter dem Stichwort ,\Wiir-
de der Arbeit” diskutiert wurden.

Die Scholz-Thesen sind signi-
fikant fiir eine in der SPD ver-
breiteten  Verdringung der
strukturellen Leistungsgrenze
des Faktors Erwerbsarbeit, bezo-
gen auf die Produktion gesell-
schaftlicher  Teilhabe. Hier
kommt ein erschreckender Man-
gel an Analyse- und Diskursbe-
reitschaft zum Vorschein. Um
diesen kollektiven Reflexions-
stopp aufzubrechen, miisste sich
die Einsicht Bahn brechen, dass
hier vielfaltig ideologische Phra-
sen nackte Realitdten der struk-
turellen Arbeitsmarktkrise ver-
decken:

1. Faktisch schafft Erwerbsar-
beit nicht grenzenlosen Zugang
zur gesellschaftlichen Teilhabe;
sie produziert im Gegenteil mas-
senhaft gesellschaftliche Exklu-
sionen, weil sie in der Dienstleis-
tungsgesellschaft zur Mangelwa-
re geworden ist.

2. Diese Funktionsschwiche
kann nicht aufgehoben werden,
indem die These von der integra-
tiven Vergesellschaftungsfihig-
keit der Erwerbsarbeit trotzig
durch die Behauptung tberbo-
ten wird, Arbeit sei auch noch

_Vollzugsorgan der Gerechtigkeit.

Hier besteht in der SPD ein tota-
litdres Verstindnis von Arbeit,
das a priori Gerechtigkeit in Er-
werbsarbeit manifestiert sieht.

Gerechtigkeit ist langst kein
kritisches Instrumentarium zur
Bewertung von angemessenen
und gerechten Leistungs- und
Entgeltregelung, von Vertei-
lungsfragen der Erwerbsarbeit
oder der in der Erwerbsarbeit zur
Geltung kommenden Wiirde
mehr. Anders gesagt: Gerechtig-
keit als ein mit hoher Akzeptanz
und normativer Geltung beleg-
tes Gut, wird hier inhaltlich ent-
leert und fiir die Legitimation ei-
nes unabweisbaren Zwangs zu
jedweder Arbeitsaufnahme in-
strumentalisiert.

3. De facto ist Erwerbsarbeit
durch Ambivalenz gekennzeich-
net: Erst die Einkommenshoéhe
entscheidet dariiber, ob diese Er-
werbsarbeit wirklich Existenz si-
chernd ist oder nicht, was durch
die gegenwartig favorisierte Ein-

richtung eines Niedriglohnsek- ¢

tors immer fragwiirdiger wird.
Und ob Arbeit Respekt und
Selbstrespekt, psychische Stabi-
litat, Identitdit und Lebenssinn
vermittelt, hangt eng mit den
Faktoren zusammen, die — wie
Qualifikation und konkrete Ar-

beitsverhiltnisse — zukinftig als
unerheblich gelten.
Zuzustimmen wire, wenn in-
nerhalb der SPD die Teilhabe am
gesellschaftlichen Leben wirk-
lich als das entscheidende Krite-
rium sozialer Gerechtigkeit an-
gesehen wiirde. Dann aber wa-
ren auch zivilgesellschaftliches
Engagement, Nachbarschaftshil-
fe, Familien- und Sorgearbeit
monetar daraufhin zu bewerten,
wie sehr sie diesem Zweck die-
nen. Stattdessen unterliegt die
These von der Gerechtigkeit
durch Erwerbsarbeit dem Ver-

Beschiftigungs-
forderung und aktive
Arbeitsmarktpolitik
ermoglichen dagegen
Teilhabe

dacht, blof} die ,Reformpolitik”
rechtfertigen zu wollen. Denn °
diese setzt alles auf die Vermitt-
lung in den ersten Arbeitsmarkt
bei gleichzeitiger Zerschlagung
gewachsener Strukturen der Be-
schaftigungsforderung und akti-
ven Arbeitsmarktpolitik.

Deren Instrumente, ob ,ABM"“
oder ,Arbeit statt Sozialhilfe“ ha-
ben aber gezeigt, wie sehr es ar-
beitsmarktpolitisch notwendig
ist, einen ,Dritten Sektor” von
Arbeit jenseits von Markt und
Staat zu etablieren. Dies ermog-
licht tausenden von Menschen
auch ohne Erwerbsarbeit gesell-
schaftliche Teilhabe. Wer - jen-
seits der Seriositit — die Struk-
turkrise des Arbeitsmarktes auf
ein reines Vermittlungsproblem
reduziert und Arbeitslosigkeit
primadr als individuelles Fehlver-
halten der von Arbeitslosigkeit
Betroffenen deutet, kann der
Meinung sein, die Verscharfung
von Zumutbarkeiten und die
Ktrzung von Transferzahlungen
seien der Schliissel zumn Erfolg.
Tatsdchlich aber tragt er dazu
bei, dass die Schere zwischen de-
nen, die nichts, und jenen, die
immer mehr haben, grofier wird.

Angesichts dessen brauchen

‘wir in der Tat einen umfassende-

ren Begriff von Gerechtigkeit —
allerdings einen, der nicht dazu
missbraucht wird, letztlich nur
den umfassenden sozialpoliti-
schen Riickzug rhetorisch wohl-
feil zu legitimieren. UWE BECKER

Uwe Becker leitet das Sozialwerk
des Evangelischen Stadtkirchenver-
bands in Koln. Er ist Autor zahlrei-
cher sozialethischer Publikationen
zur Arbeitszeit-, Arbeitsmarkt- und
Sozialpolitik )


CCarls
Textbox

CCarls
Textbox

CCarls
Textbox




